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La discrepància democràtica 
forma part de la naturalesa del 
nostre sistema constitucional. 
Perquè la discrepància no aca-
bi en una confrontació civil és 
necessari que els líders polítics 
respectin tant la lletra com l’es-
perit de la Constitució, que fou 
fruit del consens. Un consens 
que l’actual Consell General, 
tots els grups sense excepció, 
ha decidit que és un vestigi his-
tòric que no cal ni esmentar.

L’única manera que existei-
xi un ordre polític estable, que 
garanteixi alhora els drets de la 
ciutadania i l’exercici de les lli-
bertats, és el respecte a l’Estat 
de dret.

Bertrand de Jouvenel ens va 
advertir ja, en el segle passat, 
dels perills de la democràcia 
totalitària, atesa la tendència 
a l’expansió que el poder polític 
pot comportar.

La continuïtat i l’estabilitat 
de la societat democràtica i 
l’assoliment d’un desenvolu-
pament just i durador depèn 
de dos factors, que sovint obli-
dem: el civisme i la urbanitat, 
concepte que podem assimilar 
al saber estar i conviure en so-
cietat.

Cada dia veiem que va fent 
camí el contrari: la manca de 
civisme i d’urbanitat, una ac-
titud intolerable que permet 
despreocupar-se de les con-
seqüències dels propis actes 
sobre la gent propera i la col-
lectivitat.

La manca de civisme i ur-
banitat comença per la falta 

d’educació, que consisteix en 
colar-se a les cues de la botiga, 
en parlar en veu alta per telè-
fon al bus o en llençar a terra 
les burilles de les cigarretes.

La manca de civisme se-
gueix, en un esglaó superior, 
quan es fa trampa en la decla-
ració !scal, per no pagar la part 
que ens pertoca per mantenir 
els serveis públics, o davant 
els serveis socials per bene-
!ciar-se de subsidis als quals 
no es té dret. I segueix quan 
es corromp un funcionari per 
guanyar una adjudicació o es 
passeja la família en vehicles 
del Govern.

L’incivisme no és pas un mal 
especí!c d’Andorra. Està es-
campat arreu d’Europa.

La història del segle XX ens 
demostra que aquest “primer 
jo” és destructor. La manca 
de civisme malmet la socie-
tat trencant els sentiments 
de solidaritat i de lleialtat que 
fonamenten la col·lectivitat 
nacional. I així es contribueix a 
posar en qüestió la ciutadania i 
la democràcia.

Montesquieu va descriure la 
falta de civisme com “el senyal 
de la decadència dels costums 
d’un poble” i George Orwell va 
sentenciar: “la incivilitat no és 
pas un acte de rebel·lió sinó que 
és l’expressió d’un menyspreu 
mandrós per la civilització.”

Hem d’estar d’acord amb 
Victor Hugo quan deia: “La in-
civilitat no és pas una llibertat, 
és una covardia.”

És hora que despertem. Tot 

va fent com si visquéssim en 
una bombolla, lluny del soroll 
del món. Cal trobar l’equilibri 
entre on es vol arribar i !ns on 
es pot anar.

Mentrestant el missatge que 
s’instal·la és que continuem 
sent un país on els contactes 
pesen més que els mèrits, on 
l’accés al poder s’utilitza per 
afavorir persones de l’entorn i 
on els mecanismes de control 
fallen de manera sospitosa.

Hem de fer el que calgui per-
què la corrupció i el trà!c d’in-
"uències, que està minant la 
democràcia dels nostres veïns 
del sud, no arreli a casa nostra.

La corrupció no és només 
una immoralitat pública. És 
una malaltia econòmica. Allà 
on s’instal·la, la inversió es re-
treu, el talent marxa, el funcio-
nariat es degrada i la política es 
converteix en un mercat opac.

És un procés corrosiu. Debi-
lita la con!ança en les institu-
cions. Converteix el votant en 
un cínic resignat o en un radi-
cal que ja no escolta ni dialoga. 
I prepara el terreny perquè la 
democràcia sigui substituïda 
per perillosos experiments que 
es disfressen d’alternativa.

Però tenim un Govern que 
no governa, viu d’anuncis. Hi 
ha símptomes que fan pensar 
que el Govern ha caigut en una 
mena d’afàsia comunicativa, 
plena de generalitats sense cap 
substància i d’abusos del llen-
guatge políticament correcte.

Caldrien més fets, concrets i 
actuals, i menys paraules.

La solució és la urbanitat 
i el civisme "No estic d'acord amb el que 

diu, però defensaré amb la 
meva vida el seu dret a dir-ho".

Aquesta famosa frase que 
se li atribueix a Voltaire sona 
molt bé, oi? És una llàstima 
que ara serveixi solament per 
a, com a molt, imprimir-la en 
una samarreta. Fa poc més 
d'una setmana que es va co-
metre l'assassinat de l'activis-
ta conservador Charlie Kirk i 
aquest fet, precisament, fa que 
aquesta frase tingui més vigèn-
cia que mai, o almenys és el que 
m'agradaria. Perquè més enllà 
de les idees que Kirk tingués i 
defensés, el van matar per par-
lar. Perquè es dedicava a deba-
tre. Debatre! Una autèntica bo-
geria. I per descomptat, no va 
faltar la gent que va justi!car 
aquest assassinat basant-se en 
la ideologia que Kirk profes-
sava, com si això fos su!cient 
com a sentència de mort.

Aquest món està boig, i sa-
beu per què? Perquè ja no ens 
importa res. Estem perdent, 
si és que no ho hem fet del 
tot ja, la sensació que existeix 
aquest dret fonamental que 
ens atorguen les constitucions 
dels països del món lliure, si és 
que aquest món lliure existeix, 
però suposem que sí: el límit 
del meu dret acaba quan co-
mença el dels altres. Van matar 
una persona per usar les pa-
raules. Una autèntica demèn-
cia. I tot perquè portem temps 
vivint sota una dictadura molt 
més perillosa que les que co-
neixem, i és la dictadura de la 
veritat.

Quina? La de tots, és igual. 
Cadascú creu que la seva ve-
ritat és l'única absoluta i sota 
aquest mantell es jutja absolu-

tament tot, i a més, es pretén 
imposar com a paràmetre uni-
versal. El problema d'aquesta 
dictadura és que genera pola-
rització, perquè si la meva ve-
ritat és l'única vàlida, qui no 
pensi com jo és el meu enemic, 
de manera literal, a sobre. I la 
manera d'implantar aques-
ta dictadura és establir que 
l'equidistància no forma part 
de l'equació. Ara és obligato-
ri tenir una opinió sobre tot, 
encara que el fet de parlar faci 
bona l'altra frase que diu que 
prefereixo mantenir la boca 
tancada i que la gent pensi que 
soc idiota, a obrir-la i que ho 
con!rmin. I per descomptat, 
no us n'oblideu, cal pronunci-
ar-se sobre aquest tot. Si no, 
quina és la gràcia de tenir xar-
xes socials? Fa quatre dies, ens 
assabentàvem que el president 
de França, Emmanuel Macron, 
presentarà proves cientí!ques 
davant un tribunal dels EUA 
per demostrar que la seva es-
posa, Brigitte, és dona.

Sí, heu llegit bé. Però així 
estem. I em direu què té a veu-
re això amb la mort de Charlie 
Kirk. Tot. Perquè és aquesta 
mateixa dictadura la que posa 
en joc la importància d'aquesta 
ridiculesa, com si fos rellevant 
amb qui es !ca al llit una per-
sona. I si us plau, estalvieu-vos  
la reacció fàcil de suposar que 
tot això ve d'un costat de l'es-
pectre, perquè en aquests as-
sumptes, la dreta és exacta-
ment igual a l'esquerra. Si no, 
mireu d'on va venir la cultura 
de la cancel·lació.

Ja no hi ha debat, només 
una diana que apunta sota una 
manera de pensar: amb mi o 
contra mi.

Amb mi o contra mi
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