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A menudo me asalta la duda
hamletiana del ser o no ser de
la izquierda. Me hice sindicalis-
ta al calor de una fabrica en la
que trabajé desde los 14 anos.
Me afilié al Partido Socialista
a principios de los setenta,
cuando la lucha por la demo-
cracia resultaba imperiosa. Y,
naturalmente, hijo de una fami-
lia numerosa y humilde, perde-
dores de la guerra y educados
clandestinamente en valores de
justicia y libertad, me hice de
izquierdas.

Siempre lo fui, incluso aho-
ra, con ese manto de realismo
que inexorablemente nos da la
vida y con la experiencia de la
responsabilidad que he tenido
la fortuna de ejercer. Incluso
ahora y con todo ello, me sigo
sintiendo movido por los mis-
mos valores ante la injusticia,
cualquiera que sea la forma en
que se presente, ya sea en las
vallas de Melilla o en las condi-
ciones laborales de los jovenes.
Pero el mundo se ha hecho muy
complejo. Las alternativas tie-
nen demasiadas contradiccio-
nes. Los problemas reclaman
politicas integradas e internacio-
nales. Las fuerzas que impulsa-
ron el progreso de la humani-
dad se han desequilibrado. No
hay recetas, no hay banderas.
Nada es facil ni depende s6lo de
nosotros. A la izquierda le han
cambiado el tapete del juego y
hasta la baraja, y no sabe, no
puede, jugar la partida de sus
ideales.

Durante décadas fuimos pro-
tagonistas de la historia, moto-
res del cambio social, desde las
organizaciones obreras de fina-
les del XIX hasta los partidos
socialdemocratas de hoy, confi-
gurando el Estado social y de
derecho, la democracia de los
ciudadanos y construyendo un
modelo social de redistribucion
y justicia. Pero la globaliza-
cion, la caida del muro, los pro-
fundos cambios que se estan
produciendo en las sociedades
del nuevo siglo, nos plantean
nuevos problemas sin que la iz-
quierda sea capaz de ofrecer
nuevas banderas, nuevos objeti-
vos colectivos a la mayoria
—que sigue reclamando liber-
tad y justicia— y, sobre todo,
sin que seamos capaces de con-
cretar nuevas soluciones o de
aplicarlas coordinadamente alli
donde gobernamos.

Es un diagnostico injusto pa-

JY la izquierda?

ra con los esfuerzos de adapta-
cion y modernizacion del mode-
lo socialdemocrata que estan ha-
ciendo los socialistas nérdicos o
con las novedades que se intu-
yen en el socialismo ciudadano
que propugna Zapatero, pero es
intencionadamente provocador
de algunas reflexiones ineludi-
bles. Por ejemplo, las que sur-
gen de nuestra absoluta ausen-
cia en las protestas de la juven-
tud actual, ya sea en los guetos
urbanos de Paris, en las manifes-
taciones estudiantiles o en el al-
termundialismo. Las que se deri-
van del hecho incontestable de
que la causa de la solidaridad
en el mundo no milita en nues-
tros partidos, sino en miles de
ONG y movimientos sociales o
religiosos que practican el socia-
lismo sin carnet. Lo que resulta
incomprensible para mi es que
sean dos lideres del pop (Bono
y Geldof) los que organicen las
grandes movilizaciones contra
la pobreza en las grandes ciuda-
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des del mundo, como ocurrid
dias antes de la reunion del G-8
en Escocia. Lo que resulta evi-
dente son las profundas contra-
dicciones entre las politicas so-
cialistas de los paises europeos
y la inexistencia de un discurso
y de un proyecto comun de la
izquierda en la catarsis europea
de estos dias. Lo que resulta in-
explicable es la desaparicion de
la Internacional Socialista del
terreno de juego politico global,
ahora que todo, desde la renova-
cion de Naciones Unidas hasta
la ecologia, pasando por el desa-
rrollo del mundo pobre, recla-
ma una organizacioén politica in-
ternacional de la izquierda.
Esta crisis merece un trata-
do, pero permitanme que la cen-
tre en dos aspectos cruciales: el
debate socioecondmico y el pro-
blema de las identidades. En el
campo social y laboral es donde
fuimos mas fuertes, pero la debi-
lidad del movimiento sindical y
los limites de los poderes del
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Estado en la globalizacion es-
tan siendo acompanados de
una revaluacion creciente del
poder de las empresas. El equili-
brio de ese tripode sobre el que
se construyo la sociedad del bie-
nestar se esta rompiendo dia a
dia y las bases economicas de
ese modelo social sobreviven
con dificultad a las exigencias
de la competencia globalizada.

Urge en mi opinioén recons-
truir los instrumentos y los
agentes de nuestra accion y re-
novar la agenda de nuestros ob-
jetivos. La nueva sociedad ni es
de clases ni tiene vanguardias.
Es de ciudadanos, individuales
y globalizados, de Internet, de
ONG vy consumidores, de me-
dios de comunicacién podero-
sos pero diversos, de pluralida-
des identitarias. La izquierda
no puede olvidar que su proyec-
to transformador ha de cimen-
tarse en su conexion con la so-
ciedad y en la comprension de
sus multiples aspiraciones. Co-
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mo, significativamente, dice Eu-
genio del Rio —un antiguo li-
der de la extrema izquierda
espafiola—, la sociedad es el
punto de partida y el objetivo
de la accion de la izquierda.
Ello reclama una revision pro-
funda de los mecanismos de re-
lacion con una ciudadania inte-
grada por personas individua-
les, cargadas de poder en su con-
sumo, en sus inversiones, en su
voto, personas que queremos,
formadas, maduras, con crite-
rio y autonomia de decision, y
capaces de discernir y decidir
con su propio codigo moral y
sus intereses (como lo hicieron,
por ejemplo, contra la guerra
de Irak o enjuiciando el 11 y el
14 de marzo de 2004).

La izquierda tiene que salir
del terreno defensivo en el que se
mueven algunas de sus viejas rei-
vindicaciones e introducir nue-
vas referencias de democracia so-
cial: la ciudadania corporativa
en la gestion del capital (;quién
representa los intereses economi-
cos de 14 millones de espafoles
en las empresas cotizadas?), la
expansion de la responsabilidad
social de las empresas y de sus
comportamientos sostenibles, re-
formular el campo de interven-
cion del Estado en el mercado y
especialmente en los servicios
esenciales para la comunidad, la
participacion de los empleados
en los beneficios y en la propie-
dad de las empresas, la concilia-
cién de la vida personal y fami-
liar con el trabajo, y un largo
etcétera del que hablamos poco
y por el que hacemos menos.

Respecto al debate identita-
rio y nacionalista, la izquierda
nunca se ha sentido céomoda
frente a esas ideologias. Estos
dias estamos asistiendo a reite-
radas muestras de incompren-
sion del tema territorial, desde
posiciones diversas del socialis-
mo espaiiol. Muchos se quejan
de que las tensiones nacionalis-
tas absorben y diluyen el debate
social. No les falta razén, pero
me pregunto hasta qué punto la
intensidad de esas tensiones no
es consecuencia precisamente
de nuestra crisis. Es verdad que
las tendencias uniformizadoras
de la globalizacién provocan ac-
titudes antiplurales, rechazos al
diferente, exacerbacion de lo
propio y regresos ilimitados a
los ancestros y a la singulari-
dad. Pero ese “desgarramiento”
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—como lo llama Alain Tourai-
ne— entre el universalismo arro-
gante y los particularismos agre-
sivos es un problema de nuestro
tiempo, también y en parte por-
que no tenemos la fuerza agluti-
nadora del progreso que tuvi-
mos el siglo pasado.

La izquierda internacionalis-
ta casi siempre ha despreciado a
los nacionalismos desde una cier-
ta superioridad moral. Movida
por “su estrella polar” que es la
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igualdad —como decia Norber-
to Bobbio—, ha sido deudora
del Estado y ha marginado de
sus propuestas los “sentimien-
tos” identitarios. A su vez, las
izquierdas nacionalistas han si-
do absorbidas y deglutidas por
el nacionalismo, como es eviden-
te, por ejemplo, con la llamada
izquierda abertzale en Euskadi

0, con otros matices, en la Esque-
rra Republicana catalana.

Y, sin embargo, basta una mi-
rada a nuestro alrededor para
comprobar que la mayoria de los
conflictos politicos en el mundo
siguen girando en torno a la or-
ganizacion politica de la diversi-
dad de sentimientos de pertenen-
cia y a la convivencia politica en-
tre diferentes, respetando los de-
rechos de las minorias. A la iz-
quierda le corresponde, pues y
también, encontrar respuestas

viables a la multiculturalidad
dentro de nuestras ciudades y a
la polietnicidad dentro de nues-
tros Estados. Es decir, afrontar
la integracion de la inmigracion
desde el pluralismo democratico
y resolver con inteligencia la con-
vivencia de comunidades identi-
tarias diversas, lo que en nuestro
caso significa hacer una Espana
comun en la que quepan tam-
bién sus nacionalismos periféri-
cos. Los acontecimientos de es-
tos ultimos meses, fuera y dentro

de Espafia, aconsejan al conjun-
to de la izquierda renovar nues-
tras propuestas para estos dos
grandes temas de nuestra agen-
da, entre otras cosas, porque ya
estamos viendo la enorme carga
de demagogia y de populismo
que la derecha esta aplicando a
los barrios marginales de Paris o
al Estatuto catalan.
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